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PROFITTI E SPINTA ALL'INNOVAZIONE

Demonizzare
1 brevetti

e ingenuo:
SONO preziosl

Iﬂ Maria Prado
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= convincimento diffuso che i brevetti costitu
Iscano antipatiche acquisizioni monopaolisti
che buone solo ad arricchire alcuni, perlopiu
e %la ricchi, a danno di molti, perlopit sempre
poveri. Cosa tanto pin ingiusta se in gioco ¢ la salute
delle persone e se quei brevetti insistono sui farmaci
destinati a proteggerla.

Si tratta di un’idea profondamente shagliata, nutrita
da un grave fraintendimento del rapporto tra linnova
Zzlone tecnologica e 'accesso al prodotti che essa ren
de disponibili.

Non ci sarebbe quel fraintendimento se si sapesse be
ne che cos'¢ un brevetto, quali dirittl conferisce al suo
titolare e, soprattutto, per quali ragioni se ne appresta
la concessione nei sistemi economicl di democrazia
avanzata (negli altri, non a caso. il sistema brevettua
le non ¢'¢ o ¢ fittizio). Dungue: un brevetto ¢ una cosa
che protegge un’'invenzione che abbia certi requisiti
(un‘invenzione vera. qualcosa che prima non c’era e
a condizione che apporti un contributo originale allo
stato della tecnica). E come la protegge? La protegge
nel senso che per un certo tempo (non per sempre)
conferisce al titolare del brevetto il diritto di trarre
profitto dall'invenzione in modo esclusivo: cioe il di
ritto di impedire agli altri di produrre, commerciare,
usare industrialmente 'oggetto dell’invenzione. Eb
bene, perché si assegna quel diritto (1 diritto di esclu
siva) a chi inventa qualcosa di meritevole? Glielo si
assegna perché senza la prospettiva di gquella possi
bilita di profitto (¢ una possibilita, non una certezza)
¢l sarebbe poco, o comungue meno, stimolo a inven
tare: ¢l sarebbe meno stimolo a investire, fare ricerca,
ordanizzare attivita che, senza un premio, non tro
verebbero sufliciente remunerazione ¢ dungue non
sarchbero intraprese. E qual ¢ questo “premio”? L il
brevetto, appunto, vale a dire il diritto, per un perio
do, di escludere | terzi dalla possibilita di attuare I'in
venzione: salvo concederglicla se ne fanno richiesta
¢ se Il titolare accetta di fare la concessione, normal
mente a fronte di un corrispettivo (che ¢ un altro mo
do per trarre profitto, questa volta in modo indiretto,
dall'invenzione).

Ora si domandera: abbiamo capito dove sta il guada
gno di chi ha il brevetto, ma il guadagno degli altri, e
clo¢ in buona sostanza della societa. in che cosa con
siste? Consiste in due cose. La prima: proprio quell’in
venzione, che diventa fruibile perché ce, e che non ci
sarchbe se l'inventore non [osse stato spinto a realiz
zarla in vista di cavarne un guadagno. E la seconda:
che il brevetto, cioé il monopolio. non ¢ per sempre.
Dura un po’ di anni, pol basta: e questo significa che,
quando si chiude il ciclo temporale dell'esclusiva, I'in
venzione cade in dominio pubblico. tutti possono non
pit solo fruirne ma anche realizzarla. Pressappoco,
dunque, lunziona cosi: io (Stato), se tu fai una cosa ve
ramente inventiva ti riconosco un premio (il brevetto),
ma tu (titolare) paghi quel mio riconoscimento accet
tando che l'invenzione diventera poi una cosa di tutti.
Dice: ma le grandi societa, grazie ai brevetti, tengono
alti i prezzi e in questo modo escludono i bisognosi
che non possono permettersi quei prodotti costosi.
Non ¢ cosl. Quei prodotti sono costosi perché ¢ costa-
to molto produrli, non perché sono brevettati, e non
sarchbero stati prodotti se non fosse stato possibi-
le brevettarli. Dunque I'alternativa al prodotto costo-
so non ¢ il prodotto che costa poco: ¢ il prodotto che
non ¢'e.

Tutt'altro discorso riguarda il fatto che i brevetti sia-
no concessi quando veramente riguardano invenzioni
meritevoli e non anche, come purtroppo accade spes-
s0, quando si tratta di invenzioni di carta, come si di-
ce in gergo, roba da nulla ammantata da descrizioni
mirabolanti. Ma in questo caso (ed € qui che si produ-
cono le alterazioni di mercato) il problema sta nell'in-
venzione falsa, non nellistituto brevettuale. Un po’
come quello che passa il concorso grazie a un trucco:
un‘ingiustizia cui si rimedia impedendo | trucchi, non
con l'abolizione dei concorsi.




